Demokratinoten som kommer inifran

En morgontidnings ledare hade en rubrik som skrdmde mig! Rubriken 16d ”Demokratihoten
som kommer inifrdan”. Ledaren belyser en text av en professor i konstituell ratt i New York,
Richard H Pildes. Texten ingar i en antologi*, utgiven 2019. Férfattaren funderar dver varfor
den politiska situationen i USA ser ut som den gor idag. Férandringar som var avsedda att
forbattra demokratin har inte haft den tankta effekten, utan tvartom...

Tre viktiga saker som intraffat lyfts fram av professorn:

1) De radikala politiska vindarna pa 60- och 70-talen medforde att de politiska partierna
inférde primarval for att medborgarna sjélva mer direkt skulle kunna delta i den politiska
processen. Effekten av detta blev att dessa priméarval paverkades av aktivister som ofta
representerade ytterlighetsasikter. Fortroendet for politiker starks inte av att
huvudkandidaterna tar heder och éra av varandra infor 6ppen rida” i sina debatter.

2) Ett annat beslut som minskade partiernas kontroll éver den politiska processen var en ny
lag fran 2002, McCain-Feingoldlagen, som reducerar de summor som partierna kan ta emot
och definierar vilka som kan ge bidrag till partiet. Effekten av denna lag blev att pengar som
tidigare gick till det politiska partiet hamnade hos fristaende lobbygrupper. Antalet
lobbygrupper har ékat snabbt och de driver ofta endast en fraga. De behéver inte inga
kompromisser med nagon och &r ofta mer extrema &n partierna.

3) Med hjalp av internet och sociala medier bygger kandidaterna nu upp sitt stod pa lokal
niva - utanfor partiets direkta kontroll. Tvéartom blir det partiet som, nar det kommer till
omrostning, blir beroende av att fa med sig valda representanter, som kan ha en egen agenda.
Det blir allt svarare att fa igenom lagforslag som ser till hela landets bésta.

Och visst kan vi se effekten av dessa tre saker i det som utspelar sig i USA just nu. Ett
valsystem dar “the winner takes it all, the looser standing small” som i ABBA-laten. Att
pengar har betydelse for att kunna kandidera till en politisk post!

Ledaren i morgontidningen vill belysa dessa tre effekter dven pa individniva. Det som
grundlagger en demokrati &r att acceptera en valutgang. ldag kan sjalva rostférfarandet
misstankliggoras. Politiska ledare ifragasétter rostsystemet, som samtidigt har gett dem
mandatet att leda landet. Det saknas vilja till konsensus, till en samsyn kring det som utgér
grunden for en demokrati. Och jag tror att om vi borjar urholka demokratins grundvalar som
till exempel transparens, 6ppenhet och respekt for den slutgiltiga valutgangen, sa star
samhéllets medborgare infor en orovdackande framtid. Darfor ogillar jag skarpt de politiker i
vart land, som valjs in i riksdagen for ett visst politiskt parti och fortsatter att arbeta som sa
kallade ’politiska vildar” i riksdagen nér de 6verger det parti som gav dem mojligt att bli
riksdagspolitiker. Dessa politiker missbrukar 6ppet demokratins ramar pa ett oférskamt satt!



De har inte nagot mandat att stanna kvar som riksdagsman/kvinnor och fa hog I6n. Detta
missbruk maste bort for det urholkar valjarnas respekt for demokratin.

*antologin La démocratie dans I"adversité, red. Delsol-deLigio, 2019
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